LLA ARGUMENTACION: DEL XIT AL XXI

VEGA RENON, L. (1999): Artes de la razon. Una historia de la demostracion en la Edad Media. Madrid:
UNED.

«Se ha escrito que la 16gica medieval es de manera primordial y medular “teorfa de la argu-
mentacion”» (Artes de la razdn, p. 96). No es tan frecuente, sin embargo, que un mismo autor se
ocupe correlativamente de estas dos materias (I6gica medieval y teorfa de la argumentacion) y
nos proponga una discusién tan bien informada como escéptica del estado de la cuestion en
ambas. Luis Vega es conocido ya por sus muchas contribuciones a la introduccién de maltiples
autores y temas relacionados con la Historia y la Filosofia de la l6gica en nuestro ambito
lingtiistico. Estamos por tanto ante una perspectiva de autor, aqui oculta en distintos géneros
(la monografia, el manual). Estas lineas s6lo pretenden colaborar a explicitatla.

Artes de la razén continia a su modo la empresa iniciada diez afios antes en La frama de la
demostracion (Los griegos y la razon tejedora de pruebas) [Alianza, 1990], sobre los usos apodicticos de
los griegos, pero la articulacién argumental es ahora distinta. Puestos a estudiar la demostracion
en la Grecia clésica, las opciones obvias patecen, desde luego, Aristételes y los estoicos —por
el lado de la 16gica—, y Euclides —por el de la matematica. Dejando aparte las dificultades in-
herentes a la transmisioén de sus escritos, es razonable pensar que de ellos se infiere una mues-
tra suficientemente representativa de las practicas demostrativas griegas entre los siglos IV y V
adC. Ahora bien, ¢de qué base textual cabria setvirse para abordar el estudio de mas de mil
afios de especulacién con analogas garantias?

Para resolver este dilema, Luis Vega se sirve implicitamente del propio ideal demostrativo
de los griegos articulando su obra para mostrarnos como los medievales /o reconstruyeron. En
primer lugar, fextualmente, pues Artes de la razdn parte de un analisis de la recepcion del corpus
griego (y en particular, Aristoteles y Euclides) en el Occidente medieval del siglo XII [caps. 1-
2], con el que se pone ya de manifiesto que el ideal de la ciencia demostrativa le debe mas a un
tratado teolégico de Boecio (De hebdomadibus) que a los Analiticos segundos. En segundo lugar,
contexctualmente, intentando explicar de qué modo se gesta un ideal de prueba dialéctica que sirve de
facto como alternativa a la demostracion, aun cuando de iure esta siga contando como canon del
verdadero saber. Asi, la segunda parte [caps. 3-5] explora de qué modo la practica de la argu-
mentacion en las Facultades de Teologfa y Artes determina, a partir del siglo XIII, la consti-
tucién de canones sobre la articulacién y cogencia de la prueba. La normalizacion de las disputa-
tiones académicas (asociadas a la obtencion de grados académicos y «formalizada» en la teoria de
las obligationes) propicid asi que se concediera mas atencion a la deteccion de esquemas inferen-
ciales informales (las consequentiae) o al analisis de sophismata —sobre los cuales se pudiese detec-
tar una contradiccién en un debate oral— antes que a la silogfstica aristotélica [cap. 3]. La de-
vocién medieval por los signos encuentra del mismo modo su continuacién en el procedi-
miento de exégesis textual desarrollado por los maestros en la /ectio: siendo la significacién algo
siempre incierto para el intérprete, la plausibilidad (argumental, probatoria) se vuelve a la vez
mas accesible y mas uatil que la certeza (demostrativa) [cap.4]. Asi las cosas, Artes de la razin se
podtia presentar como un ensayo de epistemologia social. No obstante, el autor es cuidadoso
de advertirnos que su analisis no va mas alld de establecer una correlacién entre practicas socia-
les y usos argumentales, antes que una determinacion causal de los segundos por los primeros:
la seleccién de textos y autores evidencia cierto grado de asociacion, pero no se excluyen otras

(p. 84).
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Una vez explorada la practica de la argumentacion, la tercera parte del libro [caps. 6-8]
estudia de qué modo la concebian los autores medievales cuando enfrentaban las cuestiones de
las que los griegos (aqui Aristoteles y los estoicos) daban cuenta mediante la demostracién. A
saber, el conocimiento y la explicacién. Nuevamente, se parte de un analisis de la recepcion de
los distintos saberes demostrativos griegos [cap. 6] ampliando las paradojas avanzadas en la
parte primera [cap. 2]: asi, la reconstruccién como ciencias demostrativas de la teologia (Nico-
las de Amiens) o la propia légica (en el De consequentiis de Buridan). Se trata de explorar, por
tanto, la dimension sistematica del ideal de conocimiento por demostracién, mostrando como
debi6 ser sutilmente acomodada a unas exigencias intelectuales (y unas practicas argumentales)
muy distintas de las enfrentadas por Aristoteles en los Awaliticos segundos, tal como se ilustra con
un breve examen de las propuestas epistemoldgicas del Aquinate y Ockham [cap.7] y de la di-
mension causal tradicionalmente asociada al conocimiento demostrativo [cap. 8]. La paradoja
(pragmatica) de un Santo Tomas defendiendo la excelencia del saber demostrativo per modum
quaestionis quiza sirva para ilustrar la singularidad de la empresa.

Que la conclusién no merezca un capitulo separado y se nos presente como un epigrafe
mas del octavo y ultimo ilustra probablemente el deseo de evitarla: se opta por enumerar un
buen nimero de cuestiones abiertas al pensar en el desarrollo de los temas tratado al pasar a la
Edad moderna. Y quiza ello nos revele algo sobre la propia intencién de la obra, pues aun
cuando la erudicion, el manejo de las fuentes, las cautelas filologicas etc. son mas bien propias
de una monografia, Artes de la razn se nos presenta mas bien como un ezsayo sobre la suerte del
ideal demostrativo en unos siglos que desafian la claridad de la exposicién aristotélica o la prac-
tica euclidea. Y probablemente también la imposibilidad de agotar el tema como ocurtia en La
trama.... En efecto, la organizacién de un material tan desbordante en poco mas de 300 paginas
requiere la adopcién de un punto de vista que no puede ser, desde luego, demasiado cercano al
de los propios autores medievales y que quiza muchos objetaran como anacrénico. Su justifica-
ci6n es mas bien filoséfica y quiza el mayor reparo que se pueda poner a este libro es que no se
explicita. Afortunadamente, obras postetiores como S7 de argumentar se trata —de la que también
nos ocuparemos en Teoria—, abordan esta cuestién por extenso.
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VEGA RENON, L. (2003): 57 de argumentar se trata. Barcelona: Montesinos.

Publicado en la «Biblioteca de divulgacién tematica» de Montesinos, S7 de argumentar se trata esta
concebido como una breve presentacion de la teorfa de la argumentacién —no es tampoco la
primera incursiéon del autor en el ambito de la didactica. Luis Vega adopta un aqui punto de
vista clasico, distinguiendo la perspectiva légica, dialéctica y retdrica sobre el ambito de la ar-
gumentacion y aplicando sistematicamente cada una de ellas al estudio de los buenos argumen-
tos [cap. 2] y los malos argumentos [cap.3]. Una introducciéon panoramica [cap.1] y una breve
conclusion [cap.4] cierran las 300 paginas (en formato bolsille) de las que consta la obra. Abun-
dan los ejemplos y los esquemas, y se afiade una util bibliografia comentada junto con un bien
construido indice analitico. S7 de argumentar se trata constituye, por tanto, una introduccién acce-





